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MANIFESTACAO AQ RECURSO

CONCONRRENCIA: | 001/2019 (SGD 201940282)

OBJETO: Contratagéio de até 05 (cinco) agéncias de Publicidade para a
prestagéio de servigos técnicos de publicidade visando a elaboragdo
de projetos e campanhas da Assembleia Legislativa do Estado de
Mato Grosso.

RECORRENTE LUIZ G. RODRIGUES - GENIUS PUBLICIDADES

DA ADMINISSIBILIDADE RECURSAL

Em juizo de admissibilidade nota-se que o recurso apresentado foi
interposto tempestivamente. Nota-se que as partes sfo legitimas e devidamente
representadas, preenchendo os requisitos recursais nos termos da Lei.

RESUMO DOS FATOS E DAS RAZOQES DO RECURSO

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela empresa LUIZ G.
RODRIGUES — GENIUS PUBLICIDADES, na fase de julgamento das Propostas
Técnicas, nos autos do Concorréncia n° 001/2019, cujo objeto € a Contratac@o de até 05
(cinco) agéncias de Publicidade para a prestacdo de servigos técnicos de publicidade
visando a elaboragio de projetos ¢ campanhas da Assembleia Legislativa do Estado de
Mato Grosso, o qual requereu:

“(..) 4— CONCLUSAO

Diante dos fatos abordados no decorrer desta peca, pedimos
encarecidamente que nossas pontuag¢des sefam avaliadas a fim de
serem majoradas, por ser justo e legalmente fundamentadas.

Ainda, que considerada a desclassificagdo da empresa CRIARL, por
estourar os limites de verba disponibilizada, ndo utilizar a tabela
cheia conforme edital exigia, errar na aplicagdo da marca da
ALMT, e omitir custos em seus orgamentos, por ser justo e legal. Se
entenderem ainda assim ndo ser o caso de desclassificacdo, que seja
a sua pontuagdo significativamente diminuida nos itens arrolados,
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inclusive a capacidade de atendimento, que por si s6 ndo prospera
em obter uma nota igual a desta concorrente.

Ainda, que seja considerado a desclassificagdo da empresa TIS, por
estourar os limites da verba disponibilizada, ndo utilizar tabela
cheia conforme o edital exigia, e omitir custos em seus or¢amentos,
por ser o justo e o legal. Se entenderem ainda assim ndo ser o caso
de desclassificacdo, que seja a sua pontuagdo significativamente
diminuida os itens arrolados, inclusive a capacidade de
atendimento, que por si sé néio prospera em obter uma nota igual a
desta concorrente.

Ainda, que seja comsiderado a desclassificagio da empresa
NOVASB, por estourar os limites da verba disponibilizada, ndo
utilizar tabela cheia conforme edital exigia, ultrapassar os 30 dias
de campanha exigidos em edital, e omitir custos em seus
or¢amentos, por ser o justo e legal. Se entenderem ainda assim ndo
ser o caso de desclassificagdo, que seja sua pontucgdo
significativamente diminuida nos itens arrolados.”

Constata-se¢ a interposi¢io de CONTRARRAZQOES ao presente recurso
pelas seguintes empresas:

Criari Comunicacio Ltda EPP;
Mercatto Comunicag¢do Integrada Ltda;
Tis Propaganda.

O presente recurso administrativo fora encaminhado a Subcomissio
Técnica para manifestagio, por tratar-se de matéria relativa ao julgamento das propostas
técnicas, conforme dispde o item 11.3.6. do instrumento convocatorio.

A Subcomissio Técnica emitiu a sua manifestagfio técnica (copia anexa),
recomendando a improcedéncia das alegagdes da ora recorrente, e consequentemente
pela manutengdo do julgamentos das propostas técnicas, objetos do presente recurss.

No tocante ao mérito do recurso administrativo em analise, denota-se
tratar de matéria especificamente técnica, relativa ao julgamento das propostas técnicas,
desta forma, esta Comissio Permanente de Licitagio acata as razles contidas na
manifestacdo técnica apresentada pela Subcomisséo Técnica.
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As avaliagdes ¢ julgamentos, com as justificativas apresentadas pelos
membros da Subcomissdo Técnica, demonstram a lisura de tais procedimentos, ndo
havendo qualquer elemento que pudesse ser apontado como de irregularidade praticada
pela Subcomissdo Técnica, favorecendo ou desfavorecendo qualquer das licitantes.

Com fundamento nas consideragdes proferidas pela Subcomissdo Técnica

relativamente aos argumentos expostos nos recursos, a Comissdo Permanente de
Licitagio NAO RECONSIDERA O JULGAMENTO proferido.

CONCLUSAO

Isto posto, opinamos pelo conhecimento do Recurso Administrativo
interposto pela licitante LUIZ G. RODRIGUES — GENIUS PUBLICIDADES, por ser
apresentado tempestivamente e preencher demais requisitos legais.

No tocante ao mérito do recurso administrativo em andlise,
recomendamos o seus IMPROVIMENTO, nos termos da manifestagdo técnica
emitida pela Subcomisséio Técnica, anexa.

Remeta-se os autos 3 revisio da Autoridade Hierdrquica Superior,
conforme estatui o Art. 109 da Lei 8.666/93 para que a mesma possa exarar a sua
decisdo.

Cuiaba-MT, 08 de julho de 2019.
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DECISAO

Pelos fundamentos apresentados pela Comissao Permanente de
Licitacd@o, bem como a manifestacio da Subcomissio Técnica, os quais adotamos
como fundamento para esta decisio, CONHECEMOS DO RECURSO e no mérito

JULGAMOS IMPROVIDO o presente recurso administrativo, nos termos do artigo
109, pardgrafo 4°, da Lei n°. 8.666/93, mantendo-a irreformdvel pelos seus proprios

Jundamentos.

Publique-se na imprensa oficial, dando ciéncia as partes interessadas,

para os fins legais.

uiaba-MT, 08 de julho de 2019.

(!

EDUARDO BOTELHO
Presidepte

MAX RUSSI

Primeird/Secretiario
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- O argamento do andncio no jornal A Gazeta estd em confoermidade com a tabela cheia do
veiculo, conforme preconiza o Edital. Apresenta tabela anexo.

- O custo de “entrega de link” estd embutido no valor de producaoc do VT. Apresenta
orgamento anexo.

- Os nomes dos arquivos entregues em sua Proposta Técnica estao em conformidade com
as exigéncias do Edital.

- Seus equipamentos estdo atualizados, possui melhor carteira de clientes, .corpo técnico
superiorao da Genius e sua estrutura atende aos pedidos do Edital. '

ANALISE DO FATO 2. .

Conforme ja dissertado, esta Subcomissao Técnica estabeleceu pontuag,oes justas as
participantes do processo, quando do juigamento das propostas procedendo inclusive a
redugdo de pontos quandoe necessario, levando em conta os principios do interesse pablico &

da igualdade na disputa. Portanto ndo é o caso, neste momento de reavaliagdo quanto a -

estrutura e capacidade de atendimento, pecas ou’ estrateglas apresentadas pelas
concorrentes nos invélucros 1 e 3.

Neste sentido, decide pela manutengdo das notas da TIS Propéganda entendendo que.o
recurso apresentado pela Gentus neste ponto ndo deve ser provido pela Comrssao de
Licitagéo. -

Reafirma-se o entendimento acerca do custo de producéo de Fullbanner. A TIS Propaganda
informa que tal procedimento faz parte de seus custos internos. Desta forma, néo altera o
valor total da campanha e, portanto, ndo incorre em penalidade de perda-de pontos ou
desclassificagio.

Situacado semelhante ocorre efn relagéo aos valores de midia no Jornal A Gazeta. N&o faria
sentido a licitante majorar os custos, o que, em tese, prejudicaria sua performance na
Estratégia de Midia. Além disso, a TIS Propaganda apresentou esclarecimentos quanto ao
calculo do valer estipulado tendo come base a tabela de pregos do veiculo anexa ao seu
contrarrecurso. Nio havendo nenhum fato novo que exija revisdo por parte desta
Subcomissao Técnica.

Se o custo de “envio -do link” esta incluse no orgamento de produgdo da pega, néo ha
qualquer alteragio no valor da proposta apresentada e, portanto, permanece a avaliagéo da
forma em que esta.

Esta Subcomissdo Técnica verifica e atesta que os arquivos apresentados pela TIS
Propaganda estdo em conformidade com o estabelecido no Edital. Rejeita alegacoes
contrarias.

CONCLUSAO:
Pelos motivos expostos acima, esta Subcomissdo Técnica recomenda a Comissdo de
i mtagao o ndo acolhimento do pedido da Genius. -
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3 ubcomissao Téehica gue éxéeder o Prazé de véiculagao da:
) ..campanha conf gura se erro meramente formal: Por ser possivel.de ser sanado. por melo de.
' de rar ete toda a Proposta Tecmca da. l|c1tante ;

. Em relat;ao aos valores da mxd:a no Jornal A Gazeta verlflca se que a IlCltante recorrlda' ‘
;preve.sno texte--=de sua Estratégla de Mldla bem como no quadro«resumo anuncm de Vi (um.




propostas,. tendo: féito -a consequente redugio ha pontuagdo das licitantes nos casos.

pertinentes,

O mesmgo foi aplacado em se tratando da proposta da Nova/SB. Nao se fratam de questoes_-

insanaveis -, portanto, ndo contaminam ‘em sua fetalidade ¢ conteido apresentado; pela . -

licitante, porquan
julgadas-em tempo.

Esta. Subcomissédo ‘Téc:m'ice‘i verifica e atesta due os arquivos apresentados pela Nova/SB
estdo’ em conformidade com o estabelecidd no Edital. N3o-procede a alegagao de

irregularidade neste sentido.

CONCLUSAQ L .

N&o ha quaigquér fais novo apresentade quanto & Proposta Tecmca da Nova/SB, de modo

que- shia pontuagao € classificacao mantém-se inalterados, pelo que recomenda se a
Comissao de’ Llcﬂagao 0 nao acolhimento do.recurso gquanto: a esse item.

.
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Estrateg{a de Mldla

.Contraponto ds: observagbes dos julgadores; quanto: ao juigamento do conteudo do involucro—

3 - especlalmente guanto a Capacidade de Aténdiménto, Repertdrio e Relatos de Solucao:
de Preblemas de-:Comunicagéo. *

DGS PEDIDOS
Pede a Gemus a reavahagao de suas notas'e consequente majoragao das mesmas.

. em favor do mteresse pub[lco Evitou-se: desclass:ﬂcagoes em casos sanavels exceto

quando: @ ndo desclassificagio acarretasse em prejuizo -as-demais, tornando desigual &

“disputa, ou :a0: interesse da lnstltulgao prejudlcando a busca pelas propostas mais
“vantajosas.

-

No: caso:da Gemus a campanha apresentada nao-aténdé o Bneﬁng em plenitude, Listou:
parcialmente: 0s canais de- .comynicagad da ALMT, dando: peso malor a alguns em detrimento
de otfros: O ¢anal da: TV ALMT é a radio ALMT, por exemp[o :ndo constam nas pegas, 2o

passo que Facebook e WhatsApp séo usados como principais. exemplos de forma de

- A pontuag;ao reflete que tais :nconsgsienc;[as forarm 1dent|fica_as e |



interacdo com o pliblico, deixando outros canais em segundo plano. Questdes que, se nao
insanaveis, custaram pontos. & licitante.

Em relagio a Estratégia de Midia, assim como em propostas de outras licitantes, valores fora
de tabela e ouiras inconsisténcias acarretaram em perdas de pontos. Foram, portanio,
identificadas e avaliadas no processo de julgamento da Proposta Téchica.

Veja-se, por exemplo, que valores da midia na Radio Conii previstos pela Genius foram
majorados em relagéo ao preco de tabela. No caso do antincic no.jornal A Gazeta do Vale do
Araguaia, a empresa, por outro lado, nao previu acréscimo de 50% no valor por se tratar de
peca colorida. :

“Também a titulo de exemplo, os valores usados na programagao da midia de TV da Genius

tiveram como base tabelas de pregos da Record e Globo validas até 31 de mar¢o, enquanto
& campanha veicularia em abril, o que poderiam fornar a proposta inexequivel. Ne entanto
s80 inconsisténcias passiveis de ajuste, que n3o invalida a proposta

Ainda em relacdo. a inconsisténcias no plano de midia ‘da Ge_niLzs, verifica-se que: 0
investimento em redes sociais se apresenta muito além do necessario para este fipo de
meio, caracterizando de cerfa maheira um desperdicio da verba. A verba destinada neste
caso, procurava alcancar toda a populagdo acima dos 18 anos, impensavel em se tra‘tando
de internet no Estado do Mato Grosso.

No que se refere especificamente as alegacdes da Genius, portanto, reafirmam estes
julgadores suas observagdes constantes na Ata de Julgamente da Subcomissdo Teécnica e
respectivas planilhas de avaliagao.

CONCLUSAO

Esta Subcomissdo Técnica mantém seu julgamento e todas as suas observagoes motivo
porque esta Subcomissdo Técnica recomenda & Comisséo de Licitagdo o ndo acolhimento
do recurso neste ponto.

[
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SINTESE DOS PEDIDOS DA GENIUS :
- Pede a desclassificagdo da Criari por descumprimento do Edital. Em caso de n&o
desclassificagas da Criari, que seja revista a pontuagéo pelo fato de a concorrente possuir
pouca estrutura e carteira de clientes pouco expressiva.

- Pede a desclassificagsio da TIS Propaganda. Em caso de n&o desclassificagéo, que seja
revista a pontuag:ao pelo fato de a concorrente possuir pouca estrutura € carteira de clientes
pouco expressiva.

- Pede a desclassificacao da Nova/SB. :

- Pede a reavaliacéo de suas notas e consequente majoracdo das mesmas.







