i ALMT Superintendéncia de Licitacio

Assembleia Legislativa

\;

MANIFESTACAO AQO RECURSQ

CONCONRRENCIA: | 001/2019 (SGD 201940282)

OBJETO: Contratacio de até 05 (cinco) agéncias de Publicidade para a
prestacio de servigos técnicos de publicidade visando a elaboragdo
de projetos e campanhas da Assembleia Legislativa do Estado de
Mato Grosso.

RECORRENTE CASA D’IDEIAS PROPAGANDA E MARKETING
LTDA - EPP

DA ADMINISSIBILIDADE RECURSAL

Em juizo de admissibilidade nota-se que o recurso apresentado foi
interposto tempestivamente. Nota-se que as partes sdo legitimas e devidamente
representadas, preenchendo os requisitos recursais nos termos da Lel.

RESUMO DOS FATOS E DAS RAZOES DO RECURSO

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela empresa CASA
D’IDEIAS PROPAGANDA E MARKETING LTDA - EPP, na fase de julgamento das
Propostas Técnicas, nos autos do Concorréncia n® 001/2019, cujo objeto € a Contratagdo
de até 05 (cinco) agéncias de Publicidade para a prestagfio de servigos técnicos de
publicidade visando a elaboragio de projetos e campanhas da Assembleia Legislativa do
Estado de Mato Grosso, 0 qual requereu:

“rv - DO PEDIDO

Pelo exposto, é o presente para requerer, se dignem Vossa Senhoria, em receber
e dar provimenio ao presente recurso para:

a) Declarar a nulidade da decisdo da subcomissdo tendo visto que, inobstante
entenderem pela desclassificagio da recorrente, deveria nos termos dos
artigos 6° §2° e 11° ambos da lei 12.232/10 ter avaliado e atribuido
pontuagdo ao contetdo do invélucro n° 1 da proposta técnica (contendo o
raciocinio bdsico, estratégia de comunicagdo, ideia criativa e elc...) da
recorrente, sendo pois, essa omissdo, uma afronta ao principio da legalidade
e também ao edital, sobretudo o item 12.8.9.
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b) Decretar a nulidade dos atos da subcomissdo, bem como da ata da segunda
sessdo tendo em vista que, nos termos do item 12.1.1 do edital, bem como do
artigo 11 paragrafo §4° incisos IV e VI da lei 12.232/10, deveria ter feito
constar em ata as razoes da desclassificagdo da recorrente, bem como a
pontuacgdo do involucro n° I com a devida andlise e julgamento da proposta
técnica;

¢) Que a subcomissdo reconsidere a decisdo de desclassificagdo da recorrente
porquanto sua opgdo pelo papel “Glossy” ndo descumpre o edital,
porquanto ¢ offset e possui o tamanho (A3) e a gramatura (90g) compativeis
aos dispostos pelo edital do certame. Destarte, inabilitd-la exclusivamente
pela utilizac@o de papel diferente do A3 ou A4 mas com eles compativel, se
revela como um apego desarrazoado a formalismo exacerbado que, portanto,
sobreleva o principio da vinculagdo ao edital ao proprio interesse da
administracdo publica em ampliar a concorréncia e obter a melhor proposta
para administragdo.

d) No mais, analisando o julgamento apresentado pela subcomissdo, a
recorrente requer a desclassificacdo das agéncias DMD e +2 Comunicagdo
por apresentarem o guide em desacordo com recomendagdo da
administragdo quanito ao dever de utiliza¢do do Guide na forma das resposta
aos pedidos de esclarecimentos n° 18 e 20; e, das agéncias: (i) CRIARI por
afrontar ao item 6.2.3.1 do edital bem como por extrapolar a verba
referencial, afrontando, portanto, o anexo 6 do edital (Briefing); (i) NFN
por afronta ao item 6.2.3.1 do edital bem como por extrapolar a verba
referencial, afrontando, portanto, o anexo 6 do edital (Briefing); e, ainda,

(iii) da TIS, por desatender o item 11.15 do edital do edital.”

Constata-se a interposigio de CONTRARRAZOES ao presente recurso
pelas seguintes empresas:

N.F.N. Publicidade e Promog&o Eireli EPP;
Mercatto Comunicagio Integrada Ltda;
Tis Propaganda.

O presente recurso administrativo fora encaminhado a Subcomiss@o
Técnica para manifestacdo, por tratar-se de matéria relativa ao julgamento das propostas
técnicas, conforme dispde o item 11.3.6. do instrumento convocatério.

A Subcomissdo Técnica emitiu a sua manifestagfo técnica (copia anexa),
recomendando a improcedéncia das alegagSes da ora recorrente, € consequentemente
pela manutengdo do julgamentos das propostas técnicas, objetos do presente recurso.
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No tocante ao mérito do recurso administrativo em andlise, denota-se
tratar de matéria especificamente técnica, relativa ao julgamento das propostas técnicas,
desta forma, esta Comissdo Permanente de Licitagdo acata as razfes contidas na
manifestacdo técnica apresentada pela Subcomissdo Técnica.

As avaliagGes e julgamentos, com as justificativas apresentadas pelos
membros da Subcomissdo Técnica, demonstram a lisura de tais procedimentos, nédo
havendo qualquer elemento que pudesse ser apontado como de irregularidade praticada
pela Subcomissdo Técnica, favorecendo ou desfavorecendo qualquer das licitantes.

Com fundamento nas considera¢Ges proferidas pela Subcomisséo Técnica
relativamente aos argumentos expostos nos recursos, a Comissdo Permanente de
Licitagio NAO RECONSIDERA O JULGAMENTO proferido.

CONCLUSAO

Isto posto, opinamos pelo conhecimento do Recurso Administrativo
interposto pela licitante CASA D’IDEIAS PROPAGANDA E MARKETING LTDA -
EPP, por ser apresentado tempestivamente e preencher demais requisitos legais.

No tocante ao mérito do recurso administrativo em analise,
recomendamos o seus IMPROVIMENTO, nos termos da manifestacido técnica
emitida pela Subcomissio Técnica, anexa.

Remeta-se os autos a revisdo da Autoridade Hierarquica Superior,
conforme estatui o Art. 109 da Lei 8.666/93 para que a mesma possa exarar a sua
decisdo.

Cuiaba-MT, 08 de julho de 2019.

idente da Comissfo P€rmanente de Licitages
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DECISAO

Pelos fundamentos apresentados pela Comissdo Permanente de
Licitagd@o, bem como a manifestacdo da Subcomissdo Técnica, os quais adotamos
como fundamento para esta decisdo, CONHECEMOS DO RECURSO e no mérito
JULGAMOS IMPROVIDO o presente recurso administrativo, nos termos do artigo
109, pardgrafo 4°, da Lei n°. 8.666/93, mantendo-a irreformdvel pelos seus proprios
Jundamentos.

Publique-se na imprensa oficial, dando ciéncia as partes interessadas,
para os fins legais.

Cuiabi, 08 de julho de 2019.

A oy’

EDUARDO BO HO MAX SSI
Presidente d Primeiro’Secretirio
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- Enr i ‘recurso' alega‘ a Casa‘ D Idelasrque a p_resente IiCItaQaO se encontra acometlda de
CIO procedlmental grave e passwel de nuhdade do mesmo . 7 :

_ Rejat que conheceu ,,declsao sobre sua,-;desclassmcagaa ha segunda sessao. Aléga que &
- Inesrma “ndo possul uma fundamentagao dialética”, ‘por nao haver especxf cagao sob‘re qual'
:tem levou sua proposta-a ser desclassﬁ' cada., -

- Compra de foto em banco de |magens
- L= Anlmagao de :F"II Ban er

atica




“as razees e? 3desc:': ‘ssﬂ' iCacad; rec 3'51deraf;ao dd’ deCIsao que A desclassn‘lcou'
_jdesciassﬁ' car,:aa das agéncias. DMD NFN (+2 Comumcagao) Criaii, e TIS Propaganda

- Ofertou uma prOposta de slogan para a campanha gue & dlferente do utmzado atualrnente
-pela ALMT - * :

sé tratan de custo’ mtérno suia disétiminagio tem \iédaf;ao .expressa no: Edltal I

= - Seu org:amento de mtdla programatic:a fOl fe:to com base no CPM (Custo por Mii) com .




“fornecedor & 7

-0 ‘custo de prod.ugae de ammag;ao de' Fullbanner esta corretc pois
adequagbes sob

contratado para -apenas fazér a animagdo -da pega, fcando as’

" sendo facilm
abaixor




andicia v rdryyie g0 Canlo Mawed

RS 3,48,

aulhee WY

rie-d , , :le posswel_ sem ferir a leglsiagéo exceto nos ‘casos, -
' urn que a naa desclassn’ cag:ao acarretasse em,_‘_ pFEJUIZO as demals tomando des:gual a

Desta forma,vnaa ha que ge falar em nuhdade da: de(:isao da Subcemissao Técnica, nuhdade
dos atos da Subcomissao Té&cnica por ndo ter feito .constar em ‘ata as razbes da-
desclassmcagéa, & nende desciassmcagaa mdevsda mantendo- se- decisic-da SUbC()mlSSEIO

" Técnica neste, sentldo ‘ .




ﬁzeram Q. o;,parmal“sofreram '-‘perda de pon’cos €, portanto nao cabe mals -falar em: :
;penallzagae heste! tido, - ja' g€ "nao: o] : '
_iconsequentemente na__ ‘ esulta em..desclassnflcagao

ey

’ chamente tem-se o -entendimento desta Subcomissao Técnica de estabelecer pontuagoes—_

. justas as, parfucnpantes :efetuando cote dé. pontos.naquile que era_possivel 'sem. ferir a ..
' glslagao ixceto no $0S e qtie.a nio desclassific idacio acatretasse em -prejuizo as- -

' demais, tornando desugual a disputa, ou ao’inteéresse plblico na busca das melhores opgbes. -
| ara contrataf;ao

¥

serwgo de banco de lmagens e or(;amento dé mpressaes da midia: programatlca. Entendef-'
esta Subco tssao Tec ica, dlante destes arg =mentcvs que o valor iotal da proposta nao

" Quanto ao custo de ammag:ao de FuIIbanner observa-se qué as_eémpresas fecofridas
apresentaram solugoes_dlversas porem nenhuma delas altera o} valor total -da campanha

_ mpodante ressaltar que ‘na ;fase de Julgamento houve mconmstencnas |dent1f cadas nas
proposias de vanas concorrentes Tratam-se de questoes ,sanavels ou assivels de ajustes

Desta forma tendo wsta ‘as alegagoes esta. Subcomlssao Técnica entende que nao had
fundamento tecnico para; alterar a dEC[SaD profertda na Proposta Tecmca da TIS

Anslise doFato 8
O fato de @ VT de 30 segundos nao constar na hsta de,‘peg;as nao mvallda eny tota[[dade_ a,
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